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П Р Е Д И С Л О В И Е . 

S X E s s w m ä s s 

Г о Т р е р Г в = Г Г у ч у К Ю Â Ï - не отразиться 
и на ходе работ комиссии. Л „„ І І М 

Поистѵпив к работе, комиссия столкнулась с почти полным 
отсутствием проверенных данных, рисующих деятельность частного 
ияпигалГсѵ ідествующие статистические материалы далеко не охва-
Г в а ю т ' д а Ж в ш с й ш и х сторон деятельности частного капи-
тала и притом никак не создают уверенности в полнои наде>кн0сти 
гвоих показаний. Самая методология не разработана, сведения отры 
вочны , взаимно противоречивы, Р - б р о с а н ы ^ 
ы ѵчпежлениям так что одной из первых работ ВСНХ в эгои оолаии 
^ л о х Х а й с т в о перед высшими законодательными органами о постан 
новке регулярного статистического учета деятельности частного 
к а п и т а л а х о д а т а й с т в о , ныне получившее законодательное ѵтвер-
жпение 

Но если бы дело шло о статистической проработке вопроса, 
бь,ло бы еще с полбеды. Самое трудное заключалось в том, что необ-
™пим был э к о н о м и ч е с к и й анализ интересовавшего явления, 
иастолько конкретизованный и углубленный по отдельным элементам, 
чтобы на основе его можно было строить конкретные вьшоды эконо-
мической политики. Получить такой материал можно оыло юлько 
пѵтем изѵчГия во роса не по литературньш и статистическим источ-
никам a пТ данным, заимствуемым y лиц и организации, которые 
непосредственно сталкиваются с работой частного капитала. 

Поэтому с первого же момента были приняты меры к вовлечению 
в и сслеповательскую работу крупнейших хозяйственных организаций, 
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числа хозяйственников, решено было произвести опрос синдикатов 



и трестов по особому анкетному листу. Одновременно было гіри-
ступлено к производству анкеты через посредство отделений и контор 
Промбанка, как близко связанных с местной торгово-промышленной 
периферией. Материалы обеих анкет были широко использованы 
комиссией. 

Комиссия вела свою работу по двум направлениям: функцио-
нальному и отраслевому. С одной стороны, работа частного капитала 
изучалась по отдельным сферам народного хозяйства,— так возникли 
доклады по участию частного капитала в промышленности, торговле, 
транспорте, кредитном деле и т. п. С другой стороны, изучалась работа 
частного капитала в каждой отдельной отрасли промышленности и 
связанной с ней торговли. Если по первому вопросу еще имелся кое-
какой материал, то по второму приходилось собирать материал впер-
вые нри неподготовленности всего работающего персонала. Однако, 
кроме докладов по функционалыіым вопросам, было заслушано и 
подвергнуто обсуждению 23 доклада по отраслям промышленности и 
торговли. Доклады делались либо ответственными представителями 
крупнейших хозяйственных организаций соответствующей отрасли, 
либо рабогниками-специалистами аппарата ВСНХ. Кроме того, был 
использован материал, полученный от Кредит-Бюро, от союзных 
республик и в некоторой степени материал других наркоматов. После 
обсуждения в комиссии доклады подверглись повторной, более деталь-
ной проработке в специальыой подкомиссии по отраслям промыш-
ленности. 

В основном, материал был собран к началу осени и характеризует 
положение вопроса, как оно представлялось к тому времени. Но как 
отмечено в первой статье настоящего сборника, уже с весны истекшего 
года в положении частного капитала произошли некоторые пере-
мены, связанные с проведением целого ряда специальных мер. Мы 
имеем в виду усиленные меры по вытеснению частного капитала из 
хлебного и сырьевого дела, из кожевенной и маслобойной промыш-
ленности, очень жесткую практику так называемого «экономического 
регулирования» на транспорте и т. д. 

Навстречу этим мерам шла чисто торговая депрессия, охватив-
шая частно-капиталистическую сферу, и перекинувшаяся в область 
кустарного производства. Вся осень характеризуется перепроизвод-
ством в области металлообрабатывающей, текстильной и кожевенной 
кустарной промышленности. Эта депрессия связана с общим смяг-
чением товарного голода и значительным усложнением рыночных 
отношений, пред'являющих более повышенные требования к качеству, 
ассортименту и цене. Во многих случаях кустарная промышленность, 
выросшая на почве недопроизводства государственной промышлен-
ности, не в состоянии выдержать конкуренцию последней. В некоторых 
случаях сказывается также влияние имевшего место импорта загра-
ничных товаров, значительно превышающих своим качеством пред-
меты туземного производства (ремесленный инструмент и пр.). В связи 
с значительными ограничениями кредитования частного капитала, 
затруднения сбыта переживаются последним чрезвычайно тяжело и 
ведут к общему упадку его деятельности. Однако, в настоящее время 
имеющийся материал не дает еще возможности ответить с полной 

уверенностью, имеем ли мы дело с изменениями кон'юнктурного 
или органического порядка. 

Собранный в этом сборнике материал был систематизирован 
в виде конспективных тезисов и в таком виде лег в основу поста-
новления Коллегии Главного Экономического Управления, форму-
лировавшего ряд практических предложений по отношению к част-
Н ° М У РедакциТ' сборника, издаваемого согласно распоряжения 
Ф . Э. Дзержинского, представила значительные трудности. Работа 
выполнена при ближайшем участии К. И. Рабиновича и Э. М. Брифа. 

A . М . Г и н з б у р г . 



Ч А С Т Ь I. 

A. M. Гипзбург. 

0 Ч А С Т Н О М К А П И Т А Л Е В Н А Р О Д Н О М Х О З Я И С Т В Е . 

I. 
Вопрос о частном капитале и роли его в народном х о з я й с т в е 

один из самых коренных вопросов советской экономическои поли-
тики Мимо него невозможно пройти ни в одной области экономи-
ческих отношений,— будет ли то промышленное производство , 
внутренняя или внешняя торговля, транспорт или кредит. 

Ѳбщий размер частного капитала не поддается с к о л ь к о - н и б у д ь 
точному определению. При исчислении можно пользоваться р а з л и ч -
ными методами: можно исходить из общего оборота т о р г о в ы х пред-
приятий и вычислить, сколько при данном количестве оборотов д о л ж н о 
быть капитала; можно взять за основу данные о подоходном н а л о г е ; 
можно изучить выборочным способом балансы и торговые к н и г и 
отдельных крупных промышленных и торговых предприятий и в ы в о д ы 
распространить на всю сферу хозяйства ; можно о с н о в ы в а т ь с я на 
размерах капитала, который должен приходиться в данном типе 
хозяйства на одного рабочего и служащего, и сопоставить эту послед-
нюю цифру с общим числом занятых в торговле и промышленности 
рабочих; можно исходить из количества потребляемого с ы р ь я , в ы ч и т а я 
из общего количества сырья в стране сырье, потребляемое государ» 
ственной и кооперативной промышленностыо, и т . д . В с е эти исчисле-
ния, однако, оперируют более или менее произвольными предполо-
жениями и экстраполяциями. Они по большей частыо предгюлагают 
известным — искомое (напр. количество оборотов кагштала , соотно-
шение между выработкой рабочего и потребным .капиталом и т . д . ) -

Во многих с л у ч а я х , например, в анкетах Н К Ф л Н К Т о р г а , н а 
которых базируется Госплан, расчеты строятся на д а н н ы х , к а с а ю -
щихся очень небольшого количества предприятий, и к тому же на д а н -
ных сомнительной достоверности. Т а к , например, х а р а к т е р и з у я 
материал, легший в основу выводов Госплана по частному к а п и т а л у , 
С. Г . Струмилин сообщает: «в конце 1925 г . гіо заданию Г о с п л а н а 
СССР—в связи с проблемой тяжести обложения частного к а п и т а л а — 
было произведено аппаратом Н К Ф экспедиционное обследование част-

1 Ч а с т і і ы й к а п п т а л . 1 



ной торговли B приблизіг^льныхГ с^енийСв1 дан^ой°обла" 
лать целый ряд И - Ѵ раз-
сти. Обследовано было Н К Ф «ьние »иит \ имеются пробелы 
ряда. Но, к разработки совсем 
в отдельных анкетах. К г о м у ж в о л е й . и е в о л е й приходится сопо-
не продумана. Поэтому, „счисленные по одному числу 
ставлять скажем, средние оооро т о в а р н ь ш и запасами, подсчи-
заведений, со с Р е ^ " Г ^ е д е н и й В результате, коэффициенты 
танными для другого числа заведенш d р y получаются 
средней оборачиваемости товаро , к а « и ^ п о в / к 0 Э ф У ф и ц и е „ . 
иной раз весьма ненадежнь.е Правда н е к т о р ь 
тов можно до известнои ^ в начале 
аналогичного в ы б о р о ч н о г о Х О т я это последнее 
1 9 2 6 Г - Н а Р Г Г с в ь і ш ? 2 ^ Н І 5 У Х я ч торговьГзаведений, но поскольку 
охватило в оощем свьіше ^ э і ы ^ заведения мелких 
оно обнимало, ^ ^ ^ ^ ^ ^ о с г ъ ю ^ т о дефек-
уездных городов — с наименее ди^и н о к а з а л о с ь сще больше, 
т и в н ы х в том или и ^ ^ Х Г е в а ж н ь Г д л я ас коэф|ициенты оборачи-
S Ä ! Г и т п. выведены всего на основаиии 

2 0 0 - 3 0 0 показаний на всю страну» . . «хозяйство 22 

лакие и с — 

- Ä ^ S b T ; « s 

. < * • Ѵ а р и о й 

I r y T w несколько повысигь ^ » ^ j i l « « . -
наиболее сильное с о с р е д о т о ч е н и е ч а с т н о г о к а і і и т а ; е ^ 
ном деле (по промышленности JU—33 млн. руи , я л я 

Г м л Д н р у Ѵ ) ; по ^ ^ ^ ^ ^ ^ млнР руб 
около 4 млн. руб.), по ЛССІІОИAB» пром й п о химическои 
и в торговле около около 20); по табачнои 

" * » • • • 1 1 0 к а м е н н о -

угольной — 0,5 и т . д. 

^ Г . Струмилин. —О судьбах частного капитала. Плановое Хоз., № 9. 

Г Р с У м м а = — 

tà S Ä 
I по і л я л н й товаѴов/размер ег"о поднимется для всех торговых 
предприятий до 453,7, для капиталистических ( І П - Ѵ разряда) 
Д ° " S o же к а Э е я громышленного капитала, то здесь с некоторой 

c помощыо косвенных исчислений. n o u u n r T „ гоответствѵет 
Гругіпе современной частной промышлеиности соот^ветствуы 

довоенная группа предприятий, занимавшая дс, воины до 50 рабочих 
Йіигпо ппедириятий с числом рабочих выше 50 очень невелико и 
в ориентировочных исчисленияіс их можно пе пришмать ; в ^ а с ч е т • 
По этой группе основной капитал 2) по исчислсниям С. Г . Сгрумилина, 
составлял: 

Грѵппы V от 16 до 50 рао. 
>> VI » 10 » 15 » 
» VII » 5 » 9 » 
» VIII » 2 » 4 » 

_ 332 
Однако ныне значительная часть этого капитала находится 

в руках государства. Громадное большинство частных цензовых 
поедприятий эксплоатируется в порядке аренды от государства 
Ц ш часгь этих .Іредприятий ликвидирована и л и б е з д е й = 

с доѵгой стороны, стоимость имущества вздорожала. Вряд ли можно 
приТмать сумму капитала этих иредприятий (считая основнои и 

іч обппот капитала п государственной промышленности исчисляется в 
1,80 ра . О д Г к о Х р о т чааного^р^ышленпого капитала гораздоинтансивнее 
так как капитал сосредоточен: 1) в мелких предприятиях и 2) в отраслях, про 
„зводящих Ч ^ д а ™ - ( (0СН0ВИ0Й1> капитал, 
для обозначения первоначального ((«складочного.> в паевых товариществах) и 
включает основной .1 оборотный (в экономическом смысле) капиталы. 

Основной 
Число капитал 

предприятии в м л и р у б > 

1 5 . 0 9 2 1 3 9 
2 2 . 9 4 0 
4 5 . 5 1 3 7 6 
8 1 . 1 8 4 5 2 



оборотный) меньше чем в 200—300 млн. руб. Поэтому к суммс торго-
вого капитала иадо присоединить не менес 200 — 300 млп. иромыш-
лемного a поэтому сумму частиого капитала в торговле и промыішіеп-
ности надо считать в 600 — 700 млн. руб. для 1924/25 г. и 700 — 
800 млм. руб. для 1925/26 г . 

К сумме средств, занятых в торговлс и промышлениости, неоо-
ходимо еще прибавить каииталыіые сбережеиия, ие имеющис произ-
водственного нрименения, в известной мсрс участвующие в валютиых 
операциях. Установить ее нет никакой возможности. Можно думать, 
что оиа пе меньше 100 млн. руб. Сюда жс надо гірисоедипить неболыиие 
капиталы, запятые обслуживанием транспорта, средства, заключен-
ные в домовладениях, и т. д. Суммы эти крайне незначительны Іак 
наир по сведеииям жилищного отдела Н К В Д , по городам L L U 
насчитывается свыше 2 млн. (2,100,000) частновладельчсских строепии 
с общей жилой илощадыо до 18 млн. кв. саж. Строения, на 7 3 % дсрс-
вяниые ііо современной стоимости должны быть оцспеиы, считая 
110 330 руб 1 кв. саж. жилой площади, в 5,940 млп. руб., a за вычстом 
30°/ износа — 4,158,000,000 руб. ГІринимая стоимость городского 
частновладельческого домового имущсства в чстырс миллиарда 
рѵблей, необходимо, одпако, ио мнению жилищного отдсла, имеіь 
в виду ЧТО этот «капитал» ме имеет предпринимательского харакгера 
и счужит для непосредственного потреблеиия владельцев: частно-
владельческие строения—одноквартирные, с площадыо, в среднем, 
в 8 5 кв саж. на 6 человек населения в доме. 

' Новое строительство частных застройщиков за 1924/25 г. и 1925/26 
год дает, по данным отдела, по Союзу сумму до 200 млн. руб. Строи-
тельство на 9 9 % , ио тем же данным, одноквартирное, для личного 

И О ф о Т а з м е р а х каиитала, вложенного в трансиортные нредприятия, 
ѵюжно сѵдить 110 тому, что общее количество парового тоинажа речных 
судов .10 общей мощности не превышает 1,16% для всех бассеинов 
достигая максимума по Д о н о - К у б а н и - 2 3 % . Значительно болыш; доля 
участия частиого капитала в непаровом флотс, по стоимость последнею 
невелика. 

С этими поправками названная сумма 600 - 700 млн. руб. можст 
бьггь повышена, нримерно, на 100-200 шш. руб., нричем, разумеется 
этѵ сѵмму следует считать лишь грубо ориентировочнои, дающеи іолько 
об.цее иредставление о вероятных размерах частного капитала о и 
цифры подтверждаются расчетами Госплана: по упомянутым ан е и ь ш 
данным, сумма займов y частных лиц определяется, примерно »5 
млн рyб., что более или менес соответствует называемой нами цифрс. 
Таким образом паш расчет определяет размер частного канитала, 
примерно, в сумме около миллиарда рублеи. DÎ1 I1MPM u ^ c b 

Наш расчет полностыо подтверждается обслсдованием МКФ. 
Весной прошлого года П. Н. Кутлер, иользуясь 
материалами обследования по 450 иредприятиям, • 'азвалцифру 
частного каиитала в торговле и промышленности в 426 млн. руо. 
собственных средств. Вместе с заемными средствами из частных 
источников, размер частнрго капитала, занятого в торговле и про-
мьплленности, повь.шается до 958 мли. руб. В декабре 1926 г . , исполь-

зуя большее количество анкет (1011), П. Н. Кѵтлер назвал другие 
цифры, более приближающиеся к нашему расчету. В статье «Опыт 
обследования частного капитала» П. Н. Кутлер сообщает: 

«По суммам оборотов всех частных предприятий и по выведенным 
из обследования коэффициентам, сумма всех обращающихся в частных 
иредприятиях капиталов определяется в 1.072,8 млн. руб., в том 
числе по торговле 672,8 млн. руб. и по промышлепиости — 400 млп. 
рублей. В торговых предприятиях свои капиталы составляюг 297,4 
млн. руб., долги вкладчикам—119,1 млн. рублей, долги другим гіред-
ііриятиям, банкам и проч,—256,3 млн. руб. ; в промышлениых пред-
приятиях соответствуюіцие цифры составляют 204,8 млп. руб., 73,6 
млн. и 121,6 млн. руб., a в общем — 502,2 млп., 192,7 млн. и 377,9 
млн. рублей. 

Показанная выше сумма собственных и заемных капиталов, 
обраіцающихся в частпых предприягиях, в 1.072,8 млн. руб. иревышает 
действительную величипу частиого капитала, ибо в нее входят и внеш-
иие (по отношению к частному качиталу) долги предприятий (госор-
ганам, кооперативам, банкам, своим рабочим и служащим и пр.), 
и взаимная задолженпость между частными предприятиями. Мі.і ме 
имеем, и пе можем иметь, прямых данных для коыкретного выяснения 
величины тех сумм, когорые нужно вычесть из итога балансов, чтобы 
получить действительную цифру частного капитала. Но приблизи-
телы-іо, из комбинации цифр задолженности «другим торговым и про-
мышленным иредприятиям», «долгов за покуиателями» и «прочих 
дебиторов» можпо определить, что вычету иодлежат ne менее 237 млн. 
рублей. Таким образом, сумма частного капитала, обращающегося в 
частных предприятиях, определяется приблизительно в 835 млн. руб. J ) . 

Ш. M. Дволаицкий, анализируя данные НКТорга, приходит 
к сумме собственного капитала частных торговых предприятий в 450 
млп. руб. в конце 1924/25 года. 

Названпая масса кагшталов рассеяна в руках сотен тысяч людей. 
0 6 этом говорят данные подоходного налога, определяющие количество 
плательщиков палога по рубрике В . В эту рубрику относятся 
владельцы торгово-промышленных предприятий; лица, занимаю-
іциеся комиссионной, маклерской и экспортерской деятельностыо; 
арендаторы городских имуществ; лица, проживающие на доход от % % 
и дивидендных бумаг, и лица, занимающиеся кредитными оиерациями 
и получающие доход от нетрудовых источников вообще. Число платель-
іциков подоходного малога по рубрике В и сумма их доходов изме-
пялась по пяти полугодиям следующим образом: 

Чнсло пла-
телыциков. 

і полугодие 1923/24 г. (126 админ. единиц) . . . . . 1.315.587 
к I » » .) 1.136.311 
1 » 1924/25 г. )> 1.048.494 

11 » » » 728.632 
! »> 1925/26 г. (124 админ. сдин.) 752.176 

По приведенным данпым, средние доходы плателыциков из лагеря 
буржуазии настолько мичтожиы, что может возникнуть вопрос о самой 
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применимости этого термина к лицам, иолучающим доход, пе иревы-
шающий заработок среднего квалифицированного рабочего. Может 
возникмуть вопрос и о том, насколько цифры подоходного обложения 
правильно улавливают действительный доход плагелыциков, принад-
лежащих к нетрудовому элемемту. Конечно, случаи уклонения от 
налога и преуменьшения дохода в показаниях органам податного 
надзора должны, повидимому, иметь массовый характер, понижая 
приведенные срсдние цифры. Но это влияние сглаживается встречным 
стремлением іюдатпого надзора опорочить каждую подаваемую декла-
рацмю м брать во всех случаях максималыіые исчисления возможного 
или вероягного дохода. 

Помимо того, в среде плателыдиков имеется и более зажиточный 
элемент. Около х/з—2/s в с е х плателыциков группы В уплачивают еще 
прогрессивный налог. Так, уплачивали прогрессивный налог: 

Сумдіа д о х о д а . 
Число шіа-

Всего Н а 1 п л а " тельщиков. ^ с е і 0 - телыцика. 
В I полугодии 1924/25 г. . . . 388,7 358,6 млн.р. 923 р. 
» II »> » . . . 299,6 273,8 » 914 » 
» I » 1925/26 г. . . . 320,3 341,3 » 1.065 » 

Если относить весь круг плателыциков, уплачивающих гірогрес-
Сивный налог, к владельцам капитала, то сумма их дохода выразится 
в I полугодии 1925/26 г. в 682 млн. руб. в год. 

Если взять самую сильную но капиталу группу, a именно владель-
цев торговых заведений 5-го разряда и владельцев промышленных 
предприятий выше 8-го разряда, то общая сумма таких лиц определится 
в 1924/25 г. в 1940 руб. и средний доход каждого из них в 4793 руб. в 
полугодие или 9586 руб. в год. Вся сумма дохода составит 9.297.989 
руб. Ряд других данных подтверждает наличность некоторых, 
правда, незначительных групп лиц, располагающих капиталом в сотни 
тысяч, иногда до миллиона рублей. 

П . Н. Кутлер дает со своей стороны такой расчет возможного 
дохода частного капитала. 

«За 1924/25 г. сумма доходов всех владельцевторговых и промыш-
ленных предприятий и облагаемых в общем порядке частных това-
риществ и обществ определена налоговыми комиссиями в 623,5 млм. 
руб. Таковы, следователыю, результаты податного учета, который, 
по даниым нашего обследования, превышает учет результатов по тор-
говым книгам в среднем на 7 4 , 7 % . Поэтому сумма коммерческой 
прибыли может быть определена для всех предприятий в 356,8 млн. 
руб. Последияя цифра показывает (вероятно, в преуменыленном виде) 
сумму чистой прибыли, полученной владельцами предприятий за 
уплагой процентов ма вкладные и заемные капиталы. Действительная 
величина дохода, приносимого частным капиталом, обращающимся 
в торговых и иромышленных предприятиях, заключается, видимо, 
где-то в пределах от 356 до 623 млн. руб. Среднее между этими преде-
лами, составляющее 490 млн. руб., представляет вероятное прибли-
жение к искомой величине. 

По данным обследования вычислено, что сумма уплаченных 
всеми владельцами, совладельцами, пайщиками и вкладчиками тор-
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"под влиянием финансовых затруднений промышленности и перехода 
к т а к называемой «новой торговой практике» и расширения льгот 
кустарям, ч а с т н ы Г к а п и т а л вновь начинает усиливать свои позиции 
в народном хозяйстве. И, наконец, 4-й период начинаетсязимои 1926 г . , 
когда проводится энергичная политика по вытеснению частного капи-
тала из хлебной торговли, мукомолья и сырьевых заготовок и впервые 
вводится так наз. «экономическое регулирование» на транспорте. 

0 6 ' е д и н я я все эти периоды, можно установить, что на нротяжении 
всей новой экономической политики идет абсолютный рост частного 
капитала с некоторым перерывом в начале 1924 г . В этом пункте 
нет разногласий между всеми, кто занимался выяснением вопроса. 

Что же касается удельного веса, то современное состояние стати-
стики частного капитала в СССР не дает возможности сделать совер-
шенно обоснованный вывод об его изменении в ту или другую сторону. 

Мы до сих пор не располагаем сколько-нибудь точными данными 
ни об общих размерах гіромышленного хозяйства СССР, ни о размерах 
товаоооборота. Между тем в наших ведомственных учреждениях 
принято каждому экономическому явлению придавать непременно 
числовое выражение. Ни в одной стране мира мы не имеем такого 
фетипГа цифры, к а к у нас, инигде так не злоупотребляют всякого рода 
ікстраполяциями при разрешении практических экономических во-
просов как в нашей хозяйственной практике. Эта практика отразилась 
и нa разработке вопроса о частном капитале. 

Широко распространено убеждение, что удельнь.й вес частного 
оборота в общем товарообороте страны неуклонно и резко снижается. 
Это убеждение основано на контрольных цифрах Госплана но точность 
этих последних вызывает серьезное сомнение. Начать с того что 
самое понятие товарооборота не установлено и различные исследова-
тели пользуются этим термином для обозначения экономических явл -
пий пазного порядка. Одни включают в товарооборот все обороты 

предприятий, кроме оборотов базарнои 
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должно возрасти при ознакомлении с соответственными цифрами, 
которые дает в своем очерке С. Г . Струмилин. Здесь общий товаро-
оборот нарастает (по месколько иному методу) д о 2 2 м л р д . , а частный 
до 5 , 3 м л р д . , но процентное отношение попрежнему сохрапяется в том 
же размере: 2 4 % . Удивительно живучий процент! Как посчастли-
вилось ему сохраниться среди треволнений, которым за это время иод-
вергался весь товарный оборот и частный в особенности? 

Откуда мог родиться этот процент? Какие данные могли лечь 
в осмову его исчисления? Коіггрольные цифры по товарообороту 
составлены на осиовании дамных Наркомфина за первое полугодие 
1925/26 г . (предварителыіых) и на «экспертных» показаниях в отно-
шении второго полугодия 1925/26 г. Обороты определены путсм умно-
жения числа торговых предгіриятий на средний размер оборотов 
за 1924/25 г . , при чем произведена экстраполяция в отношении бес-
платных патентов. Но каждому ясно, что нет никаких оснований 
принимать средний оборот текущего года равным обороту нредше-
ствующего. Ведь средний оборот и является той величиной, которая 
отыскивается. 

Мы думаем, что и оборогы, исчисляемые Наркомторгом отдельно 
по общему товарообороту и по посредническому товарообороту, 
являются не более точными. Мы думаем, поэтому, что вопрос об изме-
нении удельного веса часгного капитала приходится решать не 
столько путем статистических исчислений, сколько путем общего 
анализа факторов, действующих на развитие частного капитала. 
В статьях этого сборника, посвящениых отделыіым сторонам интере-
сующего вопроса, читатель найдет много материала, характеризую-
щего тенденции развития, здесь же, не повгоряя относящегося мате-
риала, отметим лишь некоторые выводы. 

Мы должны прежде всего констагировать факт относителыюго 
уменьшения отпуска товаров частным лицам в гіервом звене торговой 
цепи — от трестов и синдикатов. Доля частных лиц в общем отпуске 
синдикатов и трестов понизилась с 1 4 , 7 % за 1923/24 г . до 9 , 2 % на 
1925 год. 

В 1925/26 г. мы имели по кварталам такое движение отпуска 
частным лицам: в 1 квартале — 9 , 1 % , во 11 — 7 , 2 % , в II — 7 , 0 % . 
Эга динамика поддерживалась всей политикой синдикатской и трестов-
ской торговли. Кооперативная сеть быстро росла, поглощая все боль-
шую массу товаров. В 1925/26 г. кооперация забрала по генеральным 
договорам более чем на иолмиллиарда рублей товаров. В обстановке 
товарного голода промышленные гіредприятия не особенио нуждались 
в помощи частного торгового капитала. Сильный нажим на промыш-
ленников в сторону прекращения контрактовых сделок и отказа от 
«горгового ажиотажа» явился действительным фактором сокращения 
торгового оборота с частным капиталом. 

Наиболее интенсивно шло сокращение первичного отпуска госу-
дарственной торговли частным лицам в отраслях так называемых 
недостаточных товаров. В тех же отраслях, где ие ощущалось особен-
иого недостатка в товарах (соль, сахар, керосин), доля частного 
капитала более или менее стабилизовалась и ие иснытывала осо-
бых огклонений в ту или иную сторону. 

Если обратиться к области « « п о ^ ^ н н о ™ — ,ия 
ского населения п р о м ы ш л е н н ь ш и ^ о в а р а м и , Ш 1 0 Й Н а р -
опереться на данные ^ ц и а л ь н о и а и к е т ы , j а ю щ е е з н а 

комторгом. Материалы аппарата в деревне 
чение кооперативного и г о с у д а р о т е н н о ^ о т Р Д О К Л а д ч и к в спе-
при относительном падении ^ о г о ^ К а к ^ ^ т о р г о в а я 

циальной комиссии В С Н Х т Спариков, n Q о е п о л у г о д и е 
в уезде за время со второго полугодия з а э т о увеличила 
1924/25 г о д а в о з р о с л а н а 22 /о, ™ Г 0 С ™ Р Г а ц и я „ а 7 3 % . В связи 
число своих предприятии наі 68/с>, a коо і г о в о г о аппарата 
с этим происходит падение удельного в е с а ча f 9 2 3 / 2 4 г . в уезд-
в деревенской торговле. Е с л и в первом пIOJ Y / я т и я состав-
ных городах европейской части Соіоза Р п р е д І і р и 5 „ и и , 
ляли 8 7 , 1 % от всего числа работающих зде £ только 8 4 % , 
т о во втором гшлугодии ; т о г о ж ^ а в о ° в т о р о м п 0 л У г о д и и 1924/25 Г. 
В первом полугодии 1924/25 г . — öi / 0 , 
1924/25 г . — 7 8 , 8 % П Я пение ѵдельного веса частно-тор-
З п п ^ Г Г л ь Г Л Г и о с Г И3а 2последние года эдо падение 

линиям: из первичного отпуска государстве™ы , . 0днако, 

ЭТО еще не дает основания утаерждать, ч Н а в с т р е ч у отмеченным 
„ародном хозяйстве теряет с в о Щ ^ » ™ торго1Гли как за счет 
Г Г р Г к а Т к промышленности в городах 

И В ё ^ ч Г в ы т е с н е н . 

до 60% всех биржевых продаж ч а с ~ Д / в п и т а н и Я ; 

покупок приходится иа долю хлебофураж , против<шоложность 
сырья и бакалейно-колониальных товаро в., ^ ^ в ы с т у . 

тому, что мы имее» на р ь ш к и продает товар 
пае і , главным образом, только 'оптоил» п У к ш ш т а л т о р г у е т 

только в розницу, Указанньши h r b t q r p y 3 0 . 
и оптом 

и в р о з н и ц у . п о д а н ы г о д а . частный капитал довел уча-
обороте за первыи квартал 1 9 ^ 0 года всех заготовок. 
стие в хлебозаготовках ^ ^ " ^ ' „ е т и Г б ы л еще выше, доходя даже 
В отдельных местностях года были приняты реши-
ДО 5 0 - 6 0 % . Co второго, к в а р і а п а ^ У ^ т а л а из хлебной торговли. 
тельные меры к вытеснению частно о к а ю г 0 Х Л еботоргового 
Было запрещено банковское к р е д и т о в а ^ т о р Г о в ц е в на госу-
капитала, был ограничен »еремол зер * ч а а ц 1 и и б ы л 0 предло-

3 а Г 0 Т 0 В И Т 6 Л Я М 

' 0 Однако оо ^ ^ W b ^ С 6 Л Ь " 
ской торговли поднялась п іѵао ао 


